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Platz der Republik

11011 Berlin Essen, 5.5.2000

Sehr geehrter Herr Pohl,

mit Bezug auf das telefonische Gesprach am 18.4.00 mit Herrn Henke wenden wir uns an Sie.
Bedingt durch eigene Betroffenheit und Kontakte zu mehreren Selbsthilfegruppen sind wir nunmehr
bereits seit Jahren mit der Problematik von Trennungen und die fiir die Kinder —unsere Enkel- nicht
wieder gut zumachenden Auswirkungen fur das weitere Leben vertraut.

Vorab ein Zitat von Margaret Gruter ,,Rechtsverhalten”
Was der Biologie des Menschen nicht entspricht, wird auf niedrige
Rechtsakzeptanz stof3en, mul3 also, wenn in Rechtsnormen oder Entscheidungen
gekleidet, im Zweifel neu Uuberdacht werden. Umgekehrt werden Norm und
Normanwendung, soweit sie der Natur des Menschen ein Stiick entgegenkommen,
mit einem héheren Grad von Rechtsgehorsam rechnen kénnen.
Zur Zeit sind im engsten Umfeld, nachweislich durch die Trennung, 6 Kinder erkrankt. Bei Gesprachen
mit Verantwortlichen werden diese , Trennungserkrankungen* sowie die ,Verhaltensstérungen” bei den
Kindern —unseren Enkeln- bestétigt, aber es gibt keine gezielten MalRnahmen zur Vorbeugung und
Verhinderung. Dieses verantwortungslose Handeln wird gefordert, weil niemand fir die von ihm
verursachten oder geduldeten Schaden zur Verantwortung gezogen wird. Das Jugendamt verweist
auf die Verantwortlichkeit der Familiengerichte, andere verweisen auf die Verantwortlichkeit des
Gesetzgebers und dieser schiittelt die Verantwortung ab, indem er auf die Jugendamter und die Justiz
verweist.
Anlage 1 -3

Ein gravierender Verstol3 gegen die EMRK (Artikel 8 i.V.m Artikel 17) liegt vor, weil das deutsche
Recht das Antragsrecht der Elternteile vorsieht, jeweils die Alleinsorge exklusiv fir sich alleine zu
beantragen, von der gerade weniger erziehungsgeeignete Elternteile im besonderem Maf3e Gebrauch
machen. Die deutsche Gesetzgebung appelliert damit geradezu an die Charakterlosigkeit der
Elternteile, die dann diese Mdglichkeit ihrer alleinigen Macht ricksichtslos ausnutzen. In der Praxis
wird ein Elternteil, gegen seinen Willen und ohne sein Verschulden, nur auf Wunsch des anderen
Elternteils als erziehungs- und entscheidungsungsunféhig erklart.

Das bedeutet: Sie sind unmundig, genau wir ihre Kinder, dem Alleinsorgeberechtigten gegentiber.

Bedingt dadurch werden die Kinder —unsere Enkel- negativ und massiv beeinflul3t und es gibt die
verschiedensten Arten von seelischen Mil3handlungen. Die Verlierer sind die Kinder -unsere Enkel-.

Fur uns sind besonders die falschen Beschuldigungen und der immer mehr zunehmende ,MiRbrauch
mit dem MiRBbrauch” eine alamierende Tendenz. Heute werden bereits in 40% der Scheidungen
sexuelle MiRbrauchsvorwiirfe erhoben, die Chance, damit konfrontiert zu werden, liegt nahezu bei 1:1.



Da aber in vielen Verfahren z.T. Jahre vergehen, bis der Beschuldigte seine Unschuld beweisen kann,
braucht sich keiner tber diese Entwicklung zu wundern, denn der Umgang mit den eigenen Kindern -
unseren Enkeln- findet in dieser Zeit nicht statt. Gerade dies ist das gewiinschte Ziel. Die in diesen
Verfahren tatigen Anwaélte durften dann ihre aktive Teilnahme und Unterstitzung von Menschen-
rechtsverletzungen nicht mit dem (Schein-)Argument rechtfertigen, daf3 sie nur berechtigte Interessen
ihres Mandanten wahrgenommen haben (8§ 193 StGB), sie missen fur die von lhnen mit
angerichteten menschlichen Folgen, insbesondere gesundheitliche und psychische Schaden, haften.

Bei den Anwaltsgebiihren miiRte sofort eine Anderung herbeigefiihrt werden, daRR die Ausséhnungs-
gebihr héher honoriert wird als die jetzigen 3 anderen Gebulhren. (Prozel3-, Verhandlungs- u. Beweis-
gebuhr).
Anlage 4

Es mul} den Interessen der Kinder in den Verfahren eine héhere Bedeutung zugemessen werden,
nicht den Interessen der (streitenden) Eltern.

Unserer Meinung nach muf3 sofort gehandelt werden, im Sinne der Kinder —unserer Enkel-.

Die Gesetzestexte dirfen keine beliebige Auslegung zulassen (Bestimmtheitsgrundsatz), was jedoch
nach heutiger Praxis gang und gébe ist. Die Justiz mufd angehalten werden, den Gesetzesrahmen
durch sachgerechte Entscheidungen auszuflillen und die getroffenen Entscheidungen konsequent
durchzusetzen, Umgangsboykott kann nicht hingenommen werden.

Die Unterscheidung zwischen ehelich und nichtehelichen Kindern muf3 abgeschafft werden, aus der
Sicht der Kinder gibt es nur ,Ihre" Eltern®.

Nach jeder Trennung sollte ein sofortiges Pflichtgesprach vor einem Schiedsmann stattfinden oder
vor dem Amtsgericht innerhalb von 14 Tagen einen obligatorischen Gitetermin.

Damit kein Elternteil entmindigt (Sorgerecht hinsichtlich Gesundheit, Erziehung, Kindergarten, Schule
etc) , gibt es nur eine Gemeinsame Sorge. Dies ist Bestandteil der auch in der Bundesrepublik
geltenden, aber vielfaltig milachteten EMRK.

Bei Elternteilen, die sich dieser Pflicht gegeniber ihren Kindern —unseren Enkeln- nicht bewuf3t sind,
muR3 sofort die elterliche auf einen erzieherisch geeigneten Verfahrenspfleger Ubertragen werden,
der die Interessen der Kinder —unserer Enkel- wahrnimmt, damit Willkir eines Elternteiles
unterbunden werden kann.

Beispiel gebend kdnnen die Skandinavischen Lénder und die Vereinigten Staaten (Florida Modell)
sein.

Ein Elternteil, der seiner Pflicht nicht nachkommt, im Interesse seiner Kinder —unserer Enkel- zu
handeln, hat dementsprechende Sanktionen zu erhalten.

AuRerdem muf das Verursacherprinzip eingefiihrt werden, damit kein Elternteil in dem Bewuf3tsein
leben kann, er kann ricksichtslos Entscheidungen zu seinen Gunsten, aber zum Schaden der Kinder
—unserer Enkel-, treffen.

Wenn diese Grundsatze eingehalten wirden, kdnnten den Kindern —unseren Enkeln— viel Leid erspart
bleiben. Das Tabuthema mufd durchbrochen werden, damit den Schéden vorgebeugt werden kann,
durch Aufklarung in Kindergéarten, Schulen, Medien etc.. Das BewuBtsein der Offentlichkeit fiir diese
Problematik muRte durch entsprechende Werbekampagnen oder sonstige Malihahmen noch
wesentlich geschérft werden, dal’ es nicht nur Mitter, sondern auch Véter in unserem Lande gibt, die
nicht nur Pflichten, sondern auch Rechte haben und diese Rechte austuben mdchten, im Sinne der
Kinder —unserer Enkel-.

Es mul? immer wieder betont werden, dal3 die Kinder —unsere Enkel- ein Recht auf beide — Vater und
Mutter — haben.

Wir méchten Sie um Unterstitzung bitten und stehen lhnen gerne zu weiteren Gesprachen zur
Verfugung.

Mit freundlichem Gruf3
Anlagen



